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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 764-2022/TACNA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Responsabilidadcivil. Accidncivil derivadadel hechopunible. Lavadodeactivos.

Sumilla. 1. Con motivo de la retencion efectuada por la SUNAT, intervino el Ministerio Plblico y
se abrid el proceso penal que culminé con la absolucién, no porque el dinero retenido cumplié
con la legalidad sino porque no se probo, desde la perspectiva del Derecho penal, que el dinero
procedia de una actividad criminal previa. Por la forma y circunstancias de lo ocurrido y de la
actuacion de la autoridad competente, es obvio que el dinero, no siendo de procedencia
delictiva, si era ilegal, primero, al no acreditarse la conformidad del mismo con el
ordenamiento —a qué tipo de actividad comercial licita provenia o actividad de otra indole,
siempre dentro de los marcos de lo legalmente permitido y sometido a las regulaciones
administrativas y tributarias correspondientes—; y, segundo, al intentar ingresarlo al pais
incumplimiento las disposiciones de Derecho admlnlstratlvo y de Derecho tributario antes
indicadas. 2. El “Reglamento de la Obligacion de Declarar el Ingreso o Salida de Dinero en
Efectivo y/o Instrumentos Financieros Negociables Emitidos al Portador”, aprobado por el
Decreto Supremo 195-2013-EF, de uno de agosto de dos mil trece, estipuld en su articulo 7 que
la omision en la declaracion dara lugar a la aplicacion por la SUNAT de una sancidn equivalente al
treinta por ciento del valor no declarado, sancion que sera efectiva independientemente de que se
demuestre la ilicitud del dinero en efectivo retenido; y, “[...] De acreditarse la licitud del dinero
en efectivo..., su devolucidn estara condicionada al pago de la sancion, sin perjuicio de la
responsabilidad civil o penal a la que pudiera haber lugar”. 3. Por consiguiente, con
independencia de la sancién administrativa que pudiera corresponder —incluso, siendo licito—,
tal comportamiento, sometido a un proceso jurisdiccional, puede ser objeto de la imposicién de
una indemnizacién por responsabilidad civil si provenia de un comportamiento antijuridico y
culpable que generd un dafio al Estado. Sobre este punto, no solo es de tener presente el aludido
articulo 7 del Decreto Supremo 195-2013-EF, que reconoce la posibilidad, adicional a la multa
administrativa (sea cual sea el origen del dinero), de la responsabilidad civil y penal, sino
especialmente el articulo 12, apartado 3, del CPP, que establece que pese a una sentencia
absolutoria, como en el presente caso, puede imponerse un monto por concepto de reparacion
civil si cumpliera con los elementos de la responsabilidad civil y si la accion civil ha sido
validamente ejercida.

—~SENTENCIA DE CASACION-

Lima, veintidos de septiembre de dos mil veinticinco

VISTOS; en audiencia publica: el recurso de casacion, por las
causales de quebrantamiento de precepto procesal € infraccion de precepto material,
interpuesto por la PROCURADURIA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE LAVADO DE
ACTIVOS contra la sentencia de vista de fojas doscientos, de veintisiete de
octubre de dos mil veintiuno, que confirmando la sentencia de primera
instancia de fojas ciento veintidds, de veinticinco de agosto de dos mil
veintiuno, absolvié a Darwin José Condori Vilca y Maria Fernanda Marquez
Vilca de la acusacion fiscal formulada en su contra por delito de lavado de
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activos en agravio del Estado y declard sin lugar el pago de reparacion civil;
con todo lo demaés que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que, segln la acusacion fiscal, el dia veinticinco de noviembre de
dos mil dieciséis, en horas de la madrugada, los encausados y hermanos
MARIA FERNANDA MARQUEZ VILCA y DARWIN JOSE CONDORI VILCA, se
reunieron en Arica— Chile. La encausada MARIA FERNANDA MARQUEZ VILCA
colocé en el cuerpo de su coencausado DARWIN JOSE CONDORI VILCA la suma
de ciento veinte mil dolares americanos —adherido en su abdomen y
sujetdndolo con una venda o faja de color blanco, tipo “momia”—,
ocultandolo con sus prendas de vestir, asi como veinte mil doélares
americanos en los bolsillos de su casaca. Acto seguido ambos viajaron desde
la ciudad de Arica con rumbo a Tacna en vehiculos diferentes hasta llegar al
Complejo Fronterizo de Santa Rosa. Mientras tanto, en las instalaciones de
ese Complejo Fronterizo, el oficial de la Superintendencia de Aduanas y
Administracion Tributaria —en adelante SUNAT-ADUANAS- Carlos Andre
Coello Cardenas, realizaba labores propias de su funcion en el mddulo de
ingreso de pasajeros en el Control Fronterizo Santa Rosa.

o Aproximadamente a las siete horas con veinte minutos del mismo dia
veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis, el personal de Aduanas perfild
al encausado DARWIN JOSE CONDORI VILCA sin encontrar incidencia. Sin
embargo, con posterioridad al control migratorio, noté que en el bolsillo
superior derecho de su casaca llevaba un bulto, y al preguntérsele al respecto,
el citado encausado mostrd nerviosismo en su respuesta y manifesté que era
un celular, por lo que se utilizé el “Body Scan”, instrumento con el que se
pudo advertir diversos bultos en la zona del abdomen por el dorso del
investigado, en cuya virtud se hall6 un fajo en cada uno de los bolsillos
superiores de la casaca, ademas a la altura del abdomen sujetados por una
venda blanca tipo faja se detectaron fajos de dinero sin determinar el monto
exacto. Ante la pregunta del Oficial de Aduanas si trasladaba dinero en
efectivo, el encausado DARWIN JOSE CONDORI VILCA respondié que llevaba
ciento cuarenta mil dolares americanos.

oo Como se trataba de una suma de dinero superior a la que la ley admite, que
esto era de conocimiento de los involucrados —se contravino la prohibicion de
trasladar por medio de la frontera sumas superiores a los treinta mil ddlares
americanos—, asi como ante la omision de la declaracién jurada de dinero en
efectivo en su debida oportunidad ante la autoridad aduanera, se procedio al
registro personal y la retencion del mismo. Es asi que luego de las
investigaciones y de la declaracion prestada por el encausado DARWIN JOSE
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CONDORI VILCA, se establecidé que ese dinero pertenecia a su hermana, la
encausada MARIA FERNANDA MARQUEZ VILCA.

SEGUNDO. Que el procedimiento penal se desarroll6 como a continuacién se
detalla:

o 1. Mediante requerimiento de fojas cinco, de catorce de diciembre de dos
mil dieciocho, el fiscal provincial acus6 a MARIA FERNANDA MARQUEZ
VILCA y DARWIN JOSE CONDORI VILCA como autores del delito de lavado de
activos, segun el articulo 3 del Decreto Legislativo 1106, por hacer ingresar
dinero al pais con la finalidad de evitar la identificacion de origen, en agravio
de Estado. Solicit6 se les imponga diez afios y cuatro meses de pena privativa
de la libertad efectiva, doscientos cincuenta dias multa y el decomiso de
dinero incautado.

o 2. En el acto de control de acusacién, la PROCURADURIA PUBLICA DE
LAVADO DE ACTIVOS Y PERDIDA DE DOMINIO se constituyd en actor civil y
fijo la pretension resarcitoria en la suma de cuatrocientos cincuenta mil soles
por concepto de reparaciéon civil, doscientos veinte mil soles por dafio
emergente, dos mil soles por lucro cesante y doscientos veintiocho mil por
dafo extrapatrimonial.

o 3. Dictado el auto de enjuiciamiento de fojas treinta y ocho, de veintinueve de
enero de dos mil diecinueve, en los mismos términos que la acusacion,
aunque omitid pronunciarse respecto a la reparacion civil. Se admitieron,
entre otros, como medios probatorios el Informe 001-2017-DAO-IF-SBS, la
pericia de parte de once de septiembre de dos mil dieciocho y si bien no se
admitieron los medios ofrecidos por el actor civil si se admitié por
comunidad de prueba los medios de prueba ofrecidos por la Fiscalia.

o 4. Realizado el juicio oral, el Juzgado Penal Colegiado de Tacna dicto la
sentencia absolutoria de primera instancia de fojas cuarenta y seis, de
veinticinco de agosto de dos mil veintiuno. Consider6 que el Informe 001-
2017-DAO-IF-SBS indica que la documentacién entregada por el encausado
no acredita fehacientemente origen del dinero, aun cuando los encausados
indicaron que escondieron el dinero por motivos de seguridad —el imputado
DARWIN JOSE CONDORI VILCA no hizo ingresar, sino que intento ingresar el
dinero—, la fiscalia enfatizd que existen indicios que el dinero ingresado tiene
origen ilicito, lo que exige pruebas mas alla de toda duda razonable; que las
pruebas producidas en el juicio solo llegan al umbral de sospecha suficiente;
que, sin embargo, no superan las expectativas probatorias que reviertan con
efectividad el derecho fundamental a la presuncién de la inocencia que les
asiste a los acusados, en la medida que los alcances de dichas pruebas se
agotaron alli, tanto mas si existe un limite principista y normativo que impide
atribuir responsabilidad objetiva, conforme a lo previsto en el articulo VII del
Titulo Preliminar del Codigo Penal (proscripcion de la responsabilidad
objetiva); que, por otro lado, no procede fijar suma alguna de reparacion civil
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porque las pruebas producidas no son suficientes para sostener la existencia del
delito imputado y para tratar de equilibrar compensatoriamente los dafios que
supuestamente fueron efectuados por el hecho de no haber comunicado a la
autoridad el ingreso de la suma de dinero en mencion es un tema pendiente
en sede administrativa.

o 5. La PROCURADURIA PUBLICA DE LAVADO DE ACTIVOS Y PERDIDA DE
DOMINIO interpuso recurso de apelacion por escrito de fojas ciento sesenta y
dos, de tres de septiembre de dos mil veintiuno. Inst6 la nulidad de la
sentencia absolutoria. Aleg6 que se contravino el debido proceso y se realizo
una indebida motivacion por contravenir el Acuerdo Plenario 3-2010 y la
STC 001-2005-PI/TC, FD 17, por omitir pronunciarse por la pretension civil;
que se valor6 indebidamente la prueba en cuanto al perjuicio administrativo,
la multa y la imposicién de la reparacion civil, que demas son conceptos
diferentes.

o 6. Concedido el recurso de apelacion y declarado bien concedido por auto
superior de fojas ciento ochenta y dos, de trece de septiembre de dos mil
veintiuno, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Tacna, culminado el procedimiento impugnatorio, confirmé la sentencia
absolutoria de primera instancia por sentencia de vista de fojas ciento dos, de
veintisiete de octubre de dos mil veintiuno. Argument6 que no concurre el
primer elemento consistente en la concurrencia de una actividad criminal
previa gque tenga la capacidad de generar ganancias ilicitas y requerir auxilio
de operaciones de lavado de activos; que la actividad criminal previa
tampoco se encuentra acreditada de manera genérica, por lo que si la
imputacion no tiene este contexto minimo la actividad criminal no es idonea;
que, en cuanto al perjuicio generado al Estado alegado por actor civil y la
solicitud de reparacion por los dafios causados que, segun el apelante, han
alterado todo un aparato estatal asi como la imagen del pais y su institucionalidad
al vulnerarse las normas del Decreto Legislativo 1106, que en la Cuarta
Disposicion Complementaria y Modificatoria (que modifica la sexta disposicion
complementaria de la Ley 28306), en concordancia con el articulo 2 - Anexo del
Reglamento de la Obligacién de Declarar el Ingreso o Salida del dinero en
efectivo y/o Instrumentos Financieros Negociables Emitido al Portador,
aprobado por Decreto Supremo 195-2013-EF, que obliga prestar declaracion
del dinero que se transporta, es necesario precisar que las normas enunciadas
precedentemente también establecen sanciones administrativas; que asi, en el
Reglamento aprobado por Decreto Supremo 195-2013-EF se estipula que,
ante el incumplimiento de tal declaracion, daré lugar a que la SUNAT aplique
una sancion equivalente al treinta por ciento del valor del dinero no
declarado; que dicha sancion sera efectivizada independientemente a que se
demuestre la licitud del dinero en efectivo retenido; que esta acreditada la
conducta realizada por los imputados, por lo que deben ser sancionados
administrativamente por haber ingresado el total de ciento cuarenta mil
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dolares americanos el dia veinticinco de noviembre de dos mil dieciseis, a
nuestro pais sin prestar declaracion; que, por tanto, conforme a tales
dispositivos, el Estado ha establecido normas extra penales que permiten el
resarcimiento del dafio causado por el incumplimiento de las mismas, sin
necesidad de recurrir a la via penal y fijar reparacion civil; que, siendo asi, al
verificarse que en el caso de autos se impuso la sancion conforme al
procedimiento establecido en el Decreto Supremo 195-2013-EF, deviene en
innecesario fijar un monto de reparacion civil, por lo que no resulta de recibo
la pretension impugnatoria de la Procuraduria Publica del Estado al
verificarse que la recurrida se ajusta a la ley, pues existen normas
extrapenales que permiten el resarcimiento del dafio.

oo 7. La PROCURADURIA PUBLICA DEL ESTADO interpuso recurso de casacion
por escrito de fojas doscientos diecinueve, de treinta de noviembre de dos
mil veintiuno. Fue concedido por auto de fojas doscientos treinta y cinco, de
catorce de diciembre de dos mil veintiuno.

TERCERO. Que la PROCURADURIA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE LAVADO
DE ACTIVOS en su escrito de recurso de casacion de fojas doscientos
diecinueve, de treinta de enero de dos mil veintiuno, invocé los motivos de
infraccion de precepto material y apartamiento de doctrina jurisprudencial
(articulo 429, incisos 3 y 5, del Codigo Procesal Penal-en adelante, CPP-).
Sostuvo que se inaplico el articulo 12, numeral 3, del CPP; que no hubo
razonamiento acerca del dafio generado por la conducta de los acusados; que
se apart6 indebidamente de la jurisprudencia vinculante.

CUARTO. Que, cumplido el tramite de traslado a las partes, este Tribunal de
Casacion, por Ejecutoria Suprema de Calificacion de fojas ciento cuarenta y
dos, de doce de diciembre de dos mil veinticuatro, del cuaderno formado en
esta sede suprema, declar6 bien concedido el recurso de casacion por las
causales de quebrantamientode preceptoprocesal € infraccion de preceptomaterial: articulo
429, inciso 2 y 3, del CPP.

oo Corresponde determinar si se cumplen los elementos de la responsabilidad
civil y si se quebranto el articulo 12, apartado 3, del CPP.

QUINTO. Que, instruido el expediente en Secretaria y sefialada fecha para la
audiencia de casacion el dia quince de septiembre de dos mil veinticinco, ésta
se realiz6 con la concurrencia del abogado de la Procuraduria recurrente,
doctor Carlos Alberto Copaja Zufiiga, y de la defensa de los encausados
Darwin José Condori Vilca y Maria Fernanda Marquez Vilca, doctor Darwin
Teves Mamani, y cuyo desarrollo consta en el acta correspondiente.

SEXTO. Que, cerrado el debate, deliberada la causa en secreto ese mismo dia,
de inmediato y sin interrupcion, y producida la votacion respectiva, se acordd
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por unanimidad pronunciar la correspondiente sentencia de casacion en los
términos que a continuacion se consignan. Se programo para la audiencia de
lectura de la sentencia el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que el analisis de la censura casacional, desde las causales de
quebrantamiento de precepto procesal € infraccion de precepto material, estriba en
determinar si se cumplen los elementos de la responsabilidad civil y si se
quebranto el articulo 12, apartado 3, del CPP.

SEGUNDO. Que solo esta en discusion el objeto civil del proceso penal. El
objeto penal es cosa juzgada y, por lo demas, respecto de €l no tiene
legitimacion el actor civil, en este caso la PROCURADURIA ESPECIALIZADAEN
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS.

TERCERO. Que los hechos declarados probados consisten en que los
encausados MARIA FERNANDA MARQUEZ VILCA y DARWIN JOSE CONDORI
VILCA, previo concierto, pretendieron ingresar de modo oculto al territorio
nacional, procedente de Chile, la suma de ciento cuarenta mil ddlares
americanos, sin declararlo a la SUNAT, dinero que, al ser detectado en el
Complejo Fronterizo de Santa Rosa, en PerU, fue incautado por la SUNAT.

o En estos casos, conforme a la Sexta Disposicion Complementaria de la Ley
28306, modificada por el Decreto Legislativo 1106, de diecinueve de abril de
dos mil doce, la no acreditacién del origen licito del dinero, amén de
considerarse indicio del delito de lavado de activo, se seguira el
procedimiento establecido en la legislacion penal y en las leyes especiales, a
la vez que el Reglamento contendra los mecanismos necesarios para la
implementacion de tal procedimiento, para su efectivo control, fiscalizacion
Yy, en su caso, devolucion de los bienes retenidos.

o El “Reglamento de la Obligacion de Declarar el Ingreso o Salida de Dinero
en Efectivo y/o Instrumentos Financieros Negociables Emitidos al Portador”,
aprobado por el Decreto Supremo 195-2013-EF, de uno de agosto de dos mil
trece, estipulo en su articulo 7 que la omision en la declaracion dara lugar a
la aplicacion por la SUNAT de una sancion equivalente al treinta por ciento
del valor no declarado, sancion que sera efectiva independientemente de que
se demuestre la ilicitud del dinero en efectivo retenido; y, “[...] De acreditarse
la licitud del dinero en efectivo..., su devolucién estara condicionada al pago de la
sancién, sin perjuicio de la responsabilidad civil o penal a la que pudiera haber
lugar” [el subrayado es nuestro].

CUARTO. Que, en el sub judice, con motivo de la retencion efectuada por la
SUNAT, intervino el Ministerio Publico y se abrid el proceso penal que

MM XXV
S’

AT,

W
FORD




ADEL
WBLC B,
& N2

<

PODER JUDICIAL

RECURSO CASACION N.° 764-2022/TACNA

culmind con la absolucion, no porque el dinero retenido cumplié con la
legalidad sino porque no se probd, desde la perspectiva del Derecho penal,
que el dinero procedia de una actividad criminal previa. Por la forma y
circunstancias de lo ocurrido y de la actuacion de la autoridad competente, es
obvio que el dinero, no siendo de procedencia delictiva, si era ilegal, primero,
al no acreditarse la conformidad del mismo con el ordenamiento —a qué tipo
de actividad comercial licita provenia o actividad de otra indole, siempre
dentro de los marcos de lo legalmente permitido y sometido a las
regulaciones administrativas y tributarias correspondientes—; y, segundo, al
intentar ingresarlo al pais incumplimiento las disposiciones de Derecho
administrativo y de Derecho tributario antes indicadas.

o Por consiguiente, con independencia de la sancion administrativa que
pudiera corresponder —incluso, siendo licito—, tal comportamiento, sometido
a un proceso jurisdiccional, puede ser objeto de la imposicion de una
indemnizacion por responsabilidad civil si provenia de un comportamiento
antijuridico y culpable que gener6 un dafio al Estado. Sobre este punto,
no solo es de tener presente el aludido articulo 7 del Decreto Supremo
195-2013-EF, que reconoce la posibilidad, adicional a la multa administrativa
(sea cual sea el origen del dinero), de la responsabilidad civil y penal, sino
especialmente el articulo 12, apartado 3, del CPP, que establece que pese a
una sentencia absolutoria, como en el presente caso, puede imponerse un
monto por concepto de reparacion civil si cumpliera con los elementos de la
responsabilidad civil y si la accion civil ha sido validamente ejercida.

QUINTO. Que la declaracion de la responsabilidad civil esta sujeta al
cumplimiento de cuatro requisitos necesarios: 1. La antijuricidad del
comportamiento. 2. El dafio causado. 3. La relacién de causalidad adecuada.
4. El factor de atribucion: dolo o culpa y, en otros supuestos, el riesgo creado
(ex articulos 1969 y 1985 del Codigo Civil). Es un hecho no controvertido
que se intentd dolosamente ingresar clandestinamente al pais dinero en
efectivo, sin sustento en una actividad mercantil ejercida de conformidad con
el ordenamiento y sin declararlo, con infraccion a la legalidad vigente.
Luego, los imputados, al hacerlo, incurrieron en un comportamiento
antijuridico, generando por ese vinculo causal un dafio al fisco.

o Es evidente que la reparacion civil comprende la restitucion del bien o, si
no es posible, el pago de su valor, asi como la indemnizacién de los dafios y
perjuicios (ex articulos 93 del CP y 11, apartado 2, del CPP). Por lo demas,
su ambito, fijado por la ley, esté en funcion a la concreta pretension del actor
civil, que en este caso es indemnizatoria.

o En consecuencia, la responsabilidad civil es innegable y, por tanto, es de
rigor reconocerla y, en su mérito, desde la actividad probatoria, fijar el monto
correspondiente, respetando el tope de la pretension civil ejercitada por la
PROCURADURIA PUBLICA DEL ESTADO.
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oo Siendo asi, debe estimarse el recurso de casacion en cuanto a la accién
civil. La sentencia casatoria solo puede ser rescindente, pues para la fijacion
de la cuantia indemnizatoria —negada en primera y segunda instancia por
razones de juridicas carentes de razonabilidad— se requiere de un debate
especifico, probatorio y juridico para su ambito y determinacion de la
cuantia.

DECISION

Por estas razones: I. Declararon FUNDADO el recurso de casacion, por las
causales de quebrantamiento de precepto procesal e infraccion de precepto material,
interpuesto por la PROCURADURIA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE LAVADO DE
ACTIVOS contra la sentencia de vista de fojas doscientos, de veintisiete de
octubre de dos mil veintiuno, que confirmando la sentencia de primera
instancia de fojas ciento veintidds, de veinticinco de agosto de dos mil
veintiuno, absolvié a Darwin José Condori Vilca y Maria Fernanda Marquez
Vilca de la acusacion fiscal formulada en su contra por delito de lavado de
activos en agravio del Estado y sin lugar el pago de reparacion civil; con todo
lo demas que al respecto contiene. En consecuencia, CASARON la sentencia
de vista. I1. Y, reponiendo la causa al estado que le corresponde: ANULARON la
sentencia de primera instancia y ORDENARON se proceda a fijar el monto de la
reparacion civil conforme a ley y previa audiencia, con la intervencion de otros
jueces. 111. MANDARON se remita la causa al Tribunal Superior para los fines
de ley; registrandose. 1V. DISPUSIERON se lea esta sentencia en audiencia
publica, se notifique inmediatamente y se publique en la pagina web del
Poder Judicial. INTERVINO el sefior Campos Barranzuela por vacaciones del
sefior Lujan TUpez. HAGASE saber a las partes procesales personadas en esta
sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
PENA FARFAN
CAMPOS BARRENZUELA
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